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Introduzione

Il Fratino (Charadrius alexandringsé una specie ad elevato valore conservazionjstiserita
nell'allegato | della Direttiva Uccelli, che risaltminacciata e in forte diminuzione in buona parte
delle coste mediterranee. Le cause principali destp declino sono legate alla distruzione,
trasformazione e frammentazione dell’habitat uaiteempre crescente disturbo antropico.

Data la mancanza di informazioni dettagliate rigaati le popolazioni nidificanti e svernanti in
Sicilia, é stata avviata nell'ambito di questa tesindagine specifica.

La ricerca ha interessato I'area del Golfo di Catanaltre aree costiere della provincia di Siracus
con lo scopo di censire il numero di soggetti saatne di coppie nidificanti, e, contestualmente,
raccogliere informazioni a carattere locale sullmldgia della specie, in particolare sulle
caratteristiche ambientali dei siti occupati, swsceriproduttivo e fattori di disturbo. Nell'ambito

dell'attivita svolta sono stati marcati alcuni deggetti nidificanti con anelli colorati.



1. Il Fratino

1.1 Tassonomia e morfologia

Il Fratino Charadrius alexandrinu® un piccolo caradride a corologia sub-cosmopotitfuso
principalmente nella fascia equatoriale. Ha genegate abitudini migratorie, sebbene localmente
possa essere parzialmente sedentario. A livelloadg@annovera sei diverse sottospeci®4@rs &
SIMMONS 1983):

- Charadrius alexandrinus alexandrinuginnaeus, 1758)presente in nord Africa (Marocco,
Algeria, Tunisia, Libia ed Egitto) ed Eurasia (taliropa occidentale fino a Russia, India, Mongolia
e Corea);

- Charadrius alexandrinus dealbat(Swinhoe, 1870)presente in Cina e Giappone;

- Charadrius alexandrinus nivosy£assin, 1858) presente nella porzione centralecedentale
degli USA;

- Charadrius alexandrinus tenuirostrid.awrence, 1862presente nel sud-est degli USA e nei
Caraibi;

- Charadrius alexandrinus occidentali€abanis, 1872)resente lungo le coste di Cile e Peru;

- Charadrius alexandrinus seeboh(ilartert and Jackson, 191%resente unicamente nel sud-est
dell'India e nello Sri Lanka.

Le popolazioni italiane, e quindi quelle siciliangggetto di questa tesi, sono da attribuire alla
sottospecie nominale.

Morfologicamente € caratterizzata da piccole dinmmglunghezza totale 15-17 cm, con apertura
alare compresa tra i 42 e 45 cm), un corpo sens#nile tondeggiante e becco corto e sottile. Il
piumaggio appare di colorazione bruno-grigiastrolpgoarti superiori e pressoché bianco candido
per quelle inferiori. Determinante per l'identifidane della specie e dei sessi € la colorazione del
capo: nel maschio in abito riproduttivo (fig. 1)egidente una sfumatura color ruggine su nuca e

meta posteriore del vertice e due tacche neregdlenai lati del gozzo (BCHETTI & FRACASSO
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2004). Sul capo del maschio € inoltre presentenipia macchia frontale bianca che dalla base del
becco si prolunga fin sopra e dietro I'occhio, segda una fascetta nera che il largo sopracciglio
separa nettamente dagli occhi. Il capo della feranappare invece di colorazione piu sobria:
assenza di rossiccio sul vertice e del nero, cbesétuito dal bruno pit 0 meno scuro. La macchia
frontale e il sopracciglio appaiono inoltre di uarro meno candido rispetto al maschio.

Al di fuori del periodo riproduttivo le differenzea i sessi non sono presenti, ed il maschio asult
molto simile alla femmina. Entrambi presentano udei bruno scuro, becco nero e zampe scure
durante lintero corso dell’anno. In volo risultaigente una barra alare bianca, che favorisce la
distinzione da specie affini come il Corriere pikcc@Charadrius dubius

| giovani sono molto simili all’adulto in abito naiproduttivo, e si differenziano da quest’ultimerp
una leggera orlatura chiara sulle penne delle Eanperiori del corpo e da un sopracciglio piu
sfumato e meno evidente. Il pullo possiede unaramlone delle parti superiori grigio chiaro
finemente macchiettata di nero, con i lati del capon ampio collare sulla nuca di colore crema
chiaro. Le parti inferiori sono invece biancasti@de bruno scuro, becco nero e zampe grigio-

bluastro (RRICHETTI & FRACASS02004).

Figura 1 - Maschio in abito riproduttivo: a differenza della femmina presenta vertice rossiccio e bagrnere sul
capo e ai lati del gozzo (Foto Toni Puma).



1.2 Biologia ed ecologia

Biologia riproduttiva

Il Fratino compie 1-2 covate I'anno, la deposiziawvgiene da meta marzo a meta agosto, con picchi
in corrispondenza di fine aprile-maggioRIBHETTI & FRACASS02004).

Vengono deposte in media tre uova (2-4), con iadérdi deposizione di circa 18-72 oreK@vPs

& SIMMONS 1983). Queste presentano un colore di fondo cleavariabile (crema, grigio, fulvo,
verdognolo, o azzurro) ed un’abbondante macchigttascura (bruna o grigia) che le rende
particolarmente mimetiche. Il nido é rappresentiauna piccola depressione scavata dal maschio
sul terreno di circa 6-10 cm di diametro e 2 cnpuifondita (RzzuccoNi 1997), al cui interno
vengono solitamente sistemati sassolini, frammeéntionchiglie, o resti vegetali. Spesso le uova
vengono parzialmente ricoperte con la sabbia. legispe tendenzialmente monogama e territoriale;
le coppie arrivano gia formate nelle aree ripradatto, come piu spesso accade, si formano
direttamente nei siti di nidificazione. | legamnsostagionali, con possibili casi di “divorzio” dre
durante la stessa stagione riproduttiva con laegunente formazione di nuove coppie. Nonostante
guesto, in rari casi, alcune coppie possono margearche nelle successive stagioni riproduttive,
fino a un massimo di 6 anni RBMPS & SIMMONS 1983). Nei siti particolarmente favorevoli il
Fratino puo nidificare in gruppi molto ravvicinaissociandosi ad altri caradriformi (piu
frequentemente coS8terna albifronse Charadrius dubius)La specie dimostra spiccata fedelta al
sito di riproduzione. L’incubazione della covatarairca 25 giorni (23-29) e viene effettuata a
turno da entrambi i sessi: solitamente di giornladammina e di notte dal maschio; i giovani sono
nidifughi e restano con i genitori fino all'involahe avviene dopo circa 30 giorni dalla schiusa
(BRICHETTI EFRACASS02004). La prima riproduzione avviene dopo 1-2 dRAMPS & SIMMONS

1983).



Alimentazione, predazione e competizione

Il regime alimentare del Fratino si basa su inled#® di piccole dimensioni, rappresentati
principalmente da insetti nelle zone dell’entraefprincipalmente larve e adulti di coleotteri,
ditteri, dermatteri e formicidi) e da anellidi (saftutto policheti Nereidi), crostacei e molluschi
(generiHydrobia Dreissena, CardiumpLittorina, Rissod nelle aree costiere E8MPS & SIMMONS
1983).

Le prede vengono catturate con rapidi movimentitesweno intervallati da brusche pause e brevi
voli, sondando il fango o la sabbia bagnata cdredco, oppure con il metodo del foot-trembling
(CRAMPS& SIMMONS 1983).

Il Fratino pud essere predato a sua volta da divansmali. Altri uccelli (principalmente
falconiformi) e mammiferi come volpi, mustelidi, tjae cani possono predare gli individui adulti,
mentre i ratti Rattus norvegicyse i corvidi Corvus corone cornie Pica picg predano le uova ed
occasionalmente i pulcini.

Una seria minaccia sia per le uova che per i pukimappresentata dal Gabbiano redlarqs
michaellig ritenuto in certi casi una delle cause principgdgil'insuccesso delle covate AgsA
1977). Nei riguardi del Corriere piccolo puo vardisi una forte competizione, soprattutto in
corrispondenza di siti di ridotta estensione. Iti@e piccolo, si insedia solitamente piu tardi it

di nidificazione, e risulta piu aggressivo rispetb Fratino, che in occasione della seconda
deposizione, o di quella sostitutiva, pud ancheaatlbnare il territorio a favore del Corriere piacol
(PETRELLI & BionDI 2009). In Sicilia sono stati registrati casi di qmtizione anche con il

Cavaliere d’Italia Himantopus himantopy$CILEA & IAPICHINO 2011).



Preferenze ambientali

Il Fratino nidifica principalmente lungo litoraliabbiosi (fig. 2), ghiaiosi o rocciosi (fig. 3)
caratterizzati da zone aperte con vegetazionegadsente ed accesso all'acqua molto bassa (dolce
o salmastra), preferendo le porzioni interne eodetnali piuttosto che i tratti esposti alla marea.
Secondariamente colonizza anche settori dell'emtratin prossimita di laghi e bacini, fiumare o
corsi d’acqua, purché siano presenti vasti trdttiedreno nudo. La specie risulta maggiormente
diffusa sul livello del mare fino ad un massimol&0 m di altitudine (BICHETTI & FRACASSO
2004).

Le tipologie di habitat maggiormente sfruttati penidificazione sono:

- litorali sabbiosi, ghiaiosi/ciottolosi e roccigsia di origine antropica che naturali);

- lagune;

- saline e stagni salmastri;

- anse fluviali;

- complessi deltizi.

Con minore frequenza possono essere sfruttati anche

- margini di strade campestri;

- laghi e fiumi interni;

- fiumare;

- bacini di zuccherifici.

In migrazione e svernamento la specie appare lesgatane umide costiere sabbiose e fangose,
comprese aree aeroportualiR{BHETTI & FRACASS02004). Gli interventi antropici provocano una
drastica riduzione e frammentazione degli habidainei per la riproduzione, ma vista la rapida
capacita di adattamento della specie, possonolt@al¥avorire la colonizzazione di nuovi siti, 0

I'estensione di quelli preesistenti in seguito aieazione di aree con scarsa vegetazione.



Figura 2 - Litorale sabbioso della Plaia di CatanialLe spiagge rappresentano habitat idonei alla nificazione,
spesso disertati a causa dell’ eccessivo disturba garte dell'uomo (Foto P. Galasso).

Figura 3 - Costa rocciosa e frastagliata nella zondi Massolivieri, a Siracusa; questa tipologia di abitat viene
utilizzata dal Fratino per la nidificazione (Foto d P. Galasso).



1.3 Minacce

Le principali minacce per la specie sono rappredentlalla frammentazione, distruzione e
trasformazione dell’habitat di riproduzioneRIBHETTI & FRACASS02004), sia a causa di processi
naturali, come ad esempio l'erosione marina castiegsondazioni o mareggiate in periodo
riproduttivo, sia a causa di processi di origin&r@pica. Le attivita legate alla fruizione delleear
costiere, come il rimodellamento dell'arenile epeerazioni di pulizia e manutenzione delle spiagge,
esercitano un impatto notevole sulla conservazasia specie (BNDI & PIETRELLI 2011). Queste
operazioni vengono eseguite nella maggior partecdsi attraverso I'utilizzo di mezzi meccanici,
che oltre a provocare una distruzione diretta d#i 0 la morte dei pulcini, causano I'alterazione
della stabilita del sistema spiaggia-duna. Anchatiwita di pesca o balneazione, oltre ad arrecare
un notevole disturbo durante la nidificazione possprovocare la perdita delle uova in seguito a
calpestio, anche involontario. L’accumulo di rifisulle spiagge ed i prelievi e le uccisioni illiga
rappresentano ulteriori cause di declino della igpddna notevole minaccia € infine rappresentata
dalla predazione di uova e pulli da parte di anirdamestici (cani e gatti), ratti, mustelidi, gadi

(Larus michaellise Corvidi Corvus corone cornie Pica picg (BRICHETTI & FRACASS02004).
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1.4 Conservazione

Lo stato di conservazione della specie e sfavoeewobambito internazionale. In ambito europeo la
specie € stata inserita in vari documenti che teldno e la pongono tra le specie di uccelli che in
Europa necessitano di speciali misure di conseonaziDal 30 novembre 2009 compare nell'elenco
di specie dell’allegato | della Direttiva 2009/1€H (nota come Direttiva Uccelli) del Parlamento
europeo e del Consiglio concernente la conserveaziegli uccelli selvatici. E’ considerata SPEC 3
(specie la cui popolazione non e concentrata irofiairma che hanno uno status sfavorevole di
conservazione in Europa) darBLIFE INTERNATIONAL 2004 ed é inserita sia nell’allegato Il della
Convenzione di Berna, sia nell’allegato Il dellan@enzione di Bonn. A livello nazionale, € inserita

nella Lista Rossa come specie considerata a bassoor(LR) (WWF& LIPU 1998).

1.5 Distribuzione

In Europa le popolazioni di Fratino sono distrieyiirincipalmente nelle aree costiere occidentali e
meridionali, mentre popolazioni relitte si rinvemgoin Spagna, Austria ed Ungheria.

La sottospecie nominale é principalmente migrataicerd di 40° latitudine N, dispersiva piu a sud
e forse localmente residente sulle isole atlantishéfrica settentrionale e nord-occidentale danel
penisola arabica. Presenze numericamente impodarggistrano attorno al Golfo di Biscaglia ed
in Portogallo, ma i limiti settentrionali dei quer di svernamento regolari sono in Spagna
meridionale, Grecia, Turchia ed Iraq centrale. @gud i Fratini svernano sulle coste del Golfo di
Guinea, Somalia, Arabia Saudita, Iran meridionkldia e Ceylon (\bLPONI& SPINA 2008).

Nel suo complesso, la popolazione nidificante peaé da considerarsi relativamente limitata e

non superiore alle 35.000 coppieKBLIFE INTERNATIONAL 2004).
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| paesi che ospitano i contingenti nidificanti mansistenti sono rappresentati dalla Turchia con
8.000-11.000 coppie, dalla Spagna con 5.200-5.8pfie, dal Portogallo con 1.500-5.000 coppie,
dall'ltalia con 1.400-2.000 coppie e dalla Greom d..000-2.000 coppie. Gli stessi paesi ospitano
inoltre la maggior parte dei soggetti svernantieca 1.650-5.000, Italia 2.500-3.500, Portogallo
1.000-4.400, Spagna 980-6.900 e Turchia 1.500-3BE®LIFE INTERNATIONAL, 2004).

La popolazione e andata incontro ad un moderatiindetra il 1970 e il 1990, per poi ristabilizzarsi
negli anni 1990-2000 (BDLIFE INTERNATIONAL, 2004). Dal 2000 ad oggi risulta nuovamente
sottoposta ad un decremento generale di circa%,l@er cui il trend attuale e da considerarsi
negativo (BRDLIFE INTERNATIONAL, 2004).

In Italia il Fratino €& nidificante, migratore regoé e svernante. La distribuzione nazionale e
prevalentemente costiera; € comune in Veneto, BtRiimagna e nelle due isole maggiori. Nelle
isole minori & presente solo nelle Egaddo(¥oNI& SpiNA 2008).

BRICHETTI & FRACASS0O(2004)stimano 1.300-2.000 coppie nidificanti e contingelntcirca 2.300-
3.300 individui svernanti in Italia, soprattuttonyo I'alto Adriatico, in Puglia, Sardegna e Sicilia
occidentale. Stime piu recenti riportano valoriiparl.500-1.850 coppie nidificanti e 2.400-3.200

individui svernanti (BONDI & PIETRELLI 2011).

1.6 Situazione attuale della specie in Sicilia

Assieme alla Sardegna e al Veneto, la Sicilia reggmita ad oggi la regione piu importante per la
nidificazione della specie, con circa il 21,6% daibppie presenti sul territorio nazionale. Adiiniz
anni '90, furono stimate 500 coppiedlALVO ET AL. 1993) per la Sicilia, e circa 15 erano stimate
solo per 'area della foce del SimetolACcio E PrRiOLO 1997), mentre dati piu recenti, riferiti al
periodo 2005-2010, stimano 250-400 coppi®®! & PIETRELLI 2011). Risulta quindi evidente un

trend negativo del 20-30% negli ultimi 20 anni.dlari noti per il contingente svernante sull'isola
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oscillano tra 500-800 individui nel periodo 1990320(Cors02005) contro i 200-400 nel periodo
2005-2010 (BoNDI & PIETRELLI 2011).

Gli ambienti in cui si rinviene la specie in Siailsono rappresentati principalmente da zone umide
costiere quali saline, ex saline, lagune e stagnpbranei, coste basse sia sabbiose che roccigse (f
4).

Tra i siti chiave per la specie emergono le satindrapani, che rappresentano uno dei 9 siti di
importanza nazionale per lo svernamento della sg@sicCETTI ET AL. 2002), e i pantani del settore
sud-orientale dell'isola. Questi due comprensorinmaospitato negli ultimi 40 anni poco piu della
meta delle coppie nidificanti, nonché le massimeceatrazioni di soggetti svernanti o migratori in

Sicilia (IENTILE 2011).
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Figura 4 - Distribuzione del Fratino in Sicilia (da Atlante della biodiversita della Sicilia: Vertebrati terrestri
2008).

13



2. Area di Studio

Le aree di studio oggetto di questa tesi corrispandch due grandi comprensori di aree costiere della
Sicilia orientale (fig. 5): quello del Golfo di Gatia e quello delle coste siracusane. Entrambi i
comprensori sono dotati di caratteristiche cheridono potenzialmente idonei ad ospitare la specie,
sia in periodo riproduttivo, che invernale. La saelelle aree indagate e stata preceduta da una
analisi di mappe satellitari che ha permesso dézgmhare i tratti di costa piu idonei in base
allampiezza e all'estensione della spiaggia/s@vglialle eventuali segnalazioni della specie & all
presenza di aree protette. Nella Figura 5 sonceevidte le aree indagate per la provincia di Catani

e di Siracusa.

P ugusta
n_?'f'u di Augustd
|

3 Eapn Passero

i.[:apu Passero
omenti

Figura 5 - In rosso i tratti di costa indagati nelGolfo di Catania e nel siracusano.
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2.1 Golfo di Catania

Le indagini sul campo hanno riguardato il trattecdsta sabbioso del Golfo di Catania, che ha inizio
nei pressi della foce del torrente Acquicella, sulai sud del Porto di Catania, e si estende fino a
Capo Campolato di Augusta, per un totale di cinca8km (fig. 6). L’'area ricade in buona parte
all'interno della provincia di Catania, ed in minmarte in quella di Siracusa. Questo tratto dixast
caratterizzato da un'ampia estensione della s@aggdiamente con deboli pendenze e la presenza
di alcuni corsi d’acqua che sfociano in questotdrati mare (torrente Acquicella, fiumi Simeto,
Gornalunga e S. Leonardo). Il tratto di spiaggiaddtre interessato da un notevole apporto di tietri
sia di origine naturale che antropica. Circa 11dirapiaggia ricadono all'interno della R.N.O. della
Foce del Simeto. Nonostante questo, I'area € isgata da intense attivita antropiche, presenza di
impianti balneari e sportivi, costruzioni edilizée ridosso della spiaggia e diverse altre fonti di

disturbo.

Capo Campolato di
Augusta

Porto di Catania

Figura 6 - L'area di studio, evidenziata in rossoricade in parte all'interno della Riserva Naturale Orientata
della foce del Simeto (in verde) (da Google eartimodificato).
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2.2 Aree costiere siracusane

Le coste siracusane sono caratterizzate da untagpeteterogeneo rispetto a quelle catanesi. Esse
presentano scogliere calcaree di altezza variaitégvallate da tratti di spiagge alle quali inwalc

casi si associano zone umide costiere salmastidrdd® compreso tra Capo Campolato di Augusta
e Calabernardo (Noto), (circa 80 km) le attivitariderca sono state concentrate nei settori ritenut
potenzialmente idonei ad ospitare la specie (ct® km indagati). La scelta dei luoghi & stata
effettuata attraverso una consultazione di immasgtellitari e da una pregressa conoscenza diretta

dei luoghi. Le aree selezionate sono risultateggienti:

- Ex Saline di Augustdfig. 7): situate all’interno della citta di Augastin provincia di Siracusa, il

sito e incluso nella Rete Natura 2000 come Sitbrgiortanza Comunitaria, e Zona di Protezione
Speciale ("Saline di Augusta” ITA 090014). Sonotestmmdagate le saline Regina, Castellino,
Fontana, Nuova Regina, Vittoria, Regina Corte eofia, per una estensione totale di 52 ha. Il tratto

di costa ha una lunghezza complessiva di circkh.5

Google earth

Figura 7 - Le ex Saline di Augusta, oggi SIC e ZR&videnziate in rosso sulla destra le saline ReginCastellino
e Fontana; sulla sinistra le saline Nuova Regina,iiforia, Regina Corte e Arcovia (da Google earth, radificato).
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- Saline di Priolo e spiagge limitroféig. 8): le saline sono interamente compreserdéiino della

Riserva Naturale Orientata Saline di Priolo, clesade nel comune di Priolo Gargallo, in provincia di
Siracusa. E’ un Sito di Interesse Comunitario eaZdnProtezione Speciale (ITA090013 “Saline di
Priolo”). Lo studio ha riguardato sia la zona delidine in senso stretto, con estensione di ciga 3
ha, che il tratto di spiaggia antistante alla naeiche si estende per circa 2 km, da Marina dilMel
allinizio dell'istmo della penisola Magnisi. La iggia non € sottoposta a vincolo, e accoglie uno
stabilimento balneare denominato “Lido Magnisi”, Ilndrequentato da giugno ad agosto. E’ stato
indagato anche il tratto di spiaggia a nord dedén®, con estensione di 2 Km. Queste spiagge sono
caratterizzate da substrato sabbioso e notevolertapgi detrito, costituito prevalentemente dairest
vegetali Posidonia oceanida

- Penisola Magnisi (fig. 8)a ricerca ha interessato sia la zona dell'istie la penisola. Il substrato

e calcareo e prevalentemente roccioso, a brevi satibioso. La penisola ha una larghezza di circa
800 m, ed una lunghezza di 2 km. La costa, di ¢lrka, risulta frastagliata e si eleva sul mare fin

ad un massimo di 16 m di altezza. A differenzaedsdiline, I'area non é sottoposta a vincolo.

Google earth

Figura 8 - L'area delle Saline di Priolo con il reativo tratto di spiaggia indagato, e Penisola Magsi (da Google
earth, modificato).
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Saline di Siracusa e foce del flume Ciane (fig.s®no state indagate sia le saline che il tratto di
costa corrispondente che comprende la foce dekfiGmne, e che si estende per una lunghezza
di circa 1.5 km. Il substrato e prevalentementecioso, sabbioso nei pressi della foce del
Fiume. La zona delle saline e caratterizzata daatevole apporto di sedimento, rappresentato
prevalentemente da conchiglie di molluschi marinfP@sidonia oceanicada acque basse e
presenza di isolotti naturali utilizzati da diverggecie di uccelli per la nidificazione. L'intera
zona si trova all'interno della Riserva Naturalee@tata Fiume Ciane e Saline di Siracusa, che
e anche SIC e ZPS (ITA090006 “Saline di Siracusaume Ciane”).

Penisola Maddalena (fig. 9): situata circa 3 ksud della citta di Siracusa, la penisola ha una
lunghezza di circa 5 km ed una larghezza di 1.5 llkensue coste, che hanno una lunghezza di
circa 10 km, sono prevalentemente rocciose, caattte dalla presenza di vasche naturali e
pozze temporanee, ed intervallate da calette ssbl@dorevi tratti di spiaggia. L'altezza della
costa va dal livello del mare fino a un massim@@imetri. Sono stati indagati circa 4 km di
costa sul versante nord est della penisola, ridadéinterno della Riserva Naturale Orientata
Capo Murro di Porco e Penisola Maddalena e nel siedeSIC (ITA0O90008 “Capo Murro di
Porco, Penisola della Maddalena e Grotta Pellefrithbnostante non siano presenti impianti

balneari, durante la stagione estiva le sue caste Suite da turisti e bagnanti.

C(‘)oglc earth

Figura 9 - Le Saline di Siracusa e Penisola Maddate (da Google earth, modificato).
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- Spiagge di Avola (fig. 10)il tratto indagato, caratterizzato da substratops sabbioso, va da
Falaride a Calabernardo, per una lunghezza di &rdan. La spiaggia presenta un ampiezza
variabile, spesso ridotta, ed € interessata da aiavole deposito ed accumulo Bosidonia
oceanica Non ricade all'interno di alcun tipo di area @ié, e in alcuni tratti € soggetta

all'installazione di impianti balneari e alla frione da parte di bagnanti, turisti e pescatori. E’

inoltre interessata dallo sbocco di alcuni canalcgua dolce.

(jooglc earth

Figura 10 - Il tratto di spiaggia di Avola indagatosi estende per circa 5 km (da Google earth, modifito).
L’estensione totale di costa indagata nel siracugadi circa 21.5 km. Di questi, 6.5 km si trovano

all'interno di aree protette.
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3. Materiali e metodi

3.1 Strumentazione utilizzata

Le operazioni di rilevamento sono state effettumtemite osservazioni dirette con l'ausilio di
strumentazione ottica, binocolo 10 x 42 (modellca@wski EL). Per la raccolta dei dati sul campo
sono state utilizzate delle schede prestampaté&zzatd con Microsoft Office Excel (una per il
rilevamento dei soggetti ed una per il rilevamesi#onidi) ed un rilevatore GPS per la registrazione
e successiva individuazione delle coordinate gdimtpea L'utilizzo di una macchina fotografica
digitale ha permesso inoltre di ottenere immageuldindividui contattati e dei contesti ambientali
dei siti utilizzati per la nidificazione e lo svamento.

Per quanto riguarda le procedure di cattura e ssoae inanellamento, sono state adoperate le
strumentazioni standard (fig. 11) in dotazione aganellatori: reti mist-net, anelli metallici e
colorati forniti dall'ISPRA (Istituto Superiore péa Protezione e la Ricerca Ambientale), calibro

elettronico, terzometro, bilancia di precisionekexle specifiche per la raccolta dati.

Figura 11 — Strumenti per inanellamento (Foto trath dal sito www.dogwalk.co.za/mkringing.htm).

20



3.2 Tecniche di rilevamento

Il periodo di rilevamento, ha avuto inizio nel meiegennaio 2011 ed € stato portato avanti fino al
mese di giugno dello stesso anno, per un tota&discite effettuate. Le osservazioni sono state
effettuate durante le ore di luce, in fasce oraré&tutine che vanno dalle 7.00 alle 13.30 (orarsdla

Il rilevamento € stato svolto percorrendo dei tedtisungo la costa, in prossimita della battigia e
svolgendo contemporaneamente una ricerca visivacedtica degli esemplari. Le operazioni di
rilevamento sono avvenute sempre da terra. Perolgevia logistica dei rilievi, il tratto di costa
relativo al Golfo di Catania e stato suddiviso ittahsetti:

Transetto A(fig. 12): interessa il tratto che va dalla foed thrrente Acquicella fino all'inizio della
“Spiaggia libera numero 3” della Plaia di Catamar un lunghezza di circa 4 km: di questi solo 1
km (il tratto terminale) € compreso all'interno @enfini della R.N.O. Foce del Simeto. Il transaito
caratterizzato da un tratto di spiaggia molto angoia notevole apporto di detriti, prevalentemente
di origine antropica, e dal forte disturbo esetoitdalla realizzazione e fruizione degli impianti
balneari durante la stagione primaverile/estivan@ende la foce del torrente Acquicella e quella

del canale Fontanarossa.

Figura 122 - Il transetto A € caratterizzato da smggia ampia e forte pressione antropica legata allpresenza di
innumerevoli impianti balneari (Foto di P. Galasso)
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Transetto B(fig. 13): ha inizio con la “Spiaggia libera nuroe8” e termina presso la foce del fiume
Simeto (sponda nord), per una lunghezza di cirken5lintero tratto ricade all'interno dei confini
della suddetta R.N.O. Nonostante questo, € caraiééd0 da una progressiva diminuzione
dell’ampiezza della spiaggia da nord verso sud,atewati fenomeni di erosione costiera soprattutto

nel tratto delle Salatelle del Simeto.

Figura 13 - Il transetto B ricade interamente all'nterno della R.N.O. della foce del Simeto (Foto d®. Galasso).

Transetto 0fig. 14): ha inizio dalla sponda sud della fo& flume Simeto e termina alla foce del

fiume S. Leonardo (sponda nord), per una lunghdezeb km; la maggior parte del transetto, circa
4.5 km, & compreso all'interno della R.N.O. Compleefa foce del fiume Gornalunga. L’'ampiezza
della spiaggia risulta variabile, e alcuni tratine interessati dalla presenza di villaggi e resde

estive a ridosso della spiaggia.
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Figura 13 — La foce del fiume Gornalunga, all'inteno del transetto C (Foto di P. Galasso).

Transetto D(fig. 15): si estende dalla foce del fiume S. lawlo (sponda sud) fino a capo

Campolato di Augusta, poco piu a sud di Agnone Bamgr una lunghezza di circa 4 km. Il transetto
si trova interamente all’esterno dei confini deRaN.O. E’ caratterizzato da un'ampiezza della
spiaggia molto ridotta e dalla presenza di cosbtniza pochi metri dal mare, soprattutto nei pressi
della foce del fiume S. Leonardo. La spiaggia étanfsequentata in periodo primaverile ed estivo, e

risulta sottoposta ad interventi di pulizia e llaehento.

Figura 15 - Il transetto D & caratterizzato da spiggia molto degradata, con ampiezza spesso ridottgpeesenza di
costruzioni abusive (Foto di P. Galasso).

23



A differenza dell’area del Golfo di Catania, le elise aree di studio ricadenti nella provincia di
Siracusa non sono state suddivise in transettina@gate singolarmente nella loro interezza, con la
medesima metodologia.

Durante i sopralluoghi, come gia accennato, € statde effettuata un’analisi delle caratteristiche
ambientali, al fine di verificare le condizioni dsito e quindi I'idoneita ad ospitare la specie. |
parametri principali di qualitd ambientale che s@tati considerati sono: 1) ampiezza e pendenza
della spiaggia, 2) presenza e tipologia di det@jopresenza della vegetazione, 4) eventuali apport
d’acqua dolce, 5) elementi di disturbo o degra@dwdti di manutenzione e pulizia della spiaggia,
transito di veicoli, balneazione, presenza di ftifibandagismo e quanto altro potesse interferire,
direttamente o indirettamente, con la specie).

| dati relativi ai soggetti contattati e ai nidgrcle relative coordinate geografiche, sono seajistrati

in apposite schede prestampate. Questo ha persessEssivamente di riportare in mappa, con I'uso
ortofoto georeferenziate al computer, I'esatta ziose sia dei nidi che dei singoli individui. Nella

seguente tabella (tab. 1) sono elencate le usdimmpo effettuate.
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DATA AREA DI RILEVAMENTO |TIPO DI RILEVAMENTO | RILEVATORE
16/01/2011 Avola Censimento svernanti RI
22/01/2011| Golfo di Catania — Transetto B Censimenernanti PG, LA, GA
23/01/2011| Golfo di Catania — Transetto A Censimento svernanti PG, LA

Saline Siracusa e Priolo Gargallo Censimento svernanti RI
28/01/2011 Siracusa Censimento svernant RI
29/01/2011| Golfo di Catania — TransettofA Censimento svernanti PG, LA
Avola Censimento svernanti RI
30/01/2011, Golfo di Catania — Transetto B Censimenernanti PG, LA
05/02/2011) Golfo di Catania — Transettg C Censimento svernanti PG, BB, MZ
Avola Censimento svernanti RI
10/02/2011| Golfo di Catania — Transetto/ D Censimenernanti PG, LA
15/02/2011| Golfo di Catania — Transetto| C Censimerernanti PG
19/02/2011| Golfo di Catania — TransettolA Censimento svernanti PG, LA
Saline Augusta Censimento svernanti RI, DF
26/02/2011 Avola Censimento svernanti RI
27/02/2011| Golfo di Catania — Transetto| D Censimenernanti PG
06/03/2011) Golfo di Catania — Transetto A Censimewernanti PG, LA
19/03/2011| Golfo di Catania — Transetto| B Censimandificanti PG, LA
20/03/2011| Golfo di Catania — Transettol A Censimendificanti PG
21/03/2011 Priolo Gargallo Censimento nidificanti RI
01/04/2011| Saline SR e Penisola Maddalen&ensimento nidificanti RI
03/04/2011) Golfo di Catania — Transetto A Censimendificanti PG, LA, BB
05/04/2011 Priolo Gargallo Censimento nidificanti RI
08/04/2011 Penisola Maddalena Censimento nidificant RI
09/04/2011 Avola Censimento nidificanti RI
14/04/2011 Avola e Siracusa Inanellamento nidifiicar RI, PG
16/04/2011 Saline Siracusa Censimento nidificanti RI
17/04/2011 Saline Augusta Censimento nidificanti RI
Priolo Gargallo Censimento nidificanti RI
18/04/2011| Golfo di Catania — Transetto/ D Censimandificanti PG
19/04/2011| Golfo di Catania — Transetto| C Censimerdificanti PG, LA
20/04/2011| Saline Siracusa e Priolo Gargalloanellamento nidificanti RI, PG
21/04/2011| Golfo di Catania — Transetto B Censimandificanti PG
22/04/2011| Golfo di Catania — Transetti A/B Censimento nidificanti PG, LA
23/04/2011] Golfo di Catania — Transetto C Censimerdificanti PG
29/04/2011| Golfo di Catania — Transetto]D Censimento nidificanti PG, LA
Priolo Gargallo Inanellamento nidificanti RI, DF
20/05/2011 Priolo gargallo Censimento nidificanti RI
27/05/2011| Golfo di Catania — Transetto] A Censimento nidificanti PG
Priolo Gargallo Inanellamento nidificanti RI, DF
02/06/2011 Saline Siracusa Censimento nidificanti RI
29/06/2011 Avola Censimento nidificanti RI

Tabella 1- Totale delle uscite effettuate durante il periodo dstudio. Nell'ultima colonna sono riportate le inkziali
dei rilevatori: Paolo Galasso (PG), Renzo lentileR]l), Letizia Aiello (LA), Desiré Furioso (DF), Barbara Bottini
(BB) , Manuel Zafarana (MZ) e Giovanni Amato (GA).
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3.3 Inanellamento dei soggetti nidificanti

L’inanellamento dei soggetti e stato effettuatoaattrso personale specializzato dotato di specifico
patentino, rilasciato ai sensi di legge (Legge 24992 n. 157 art.4 ) dall'INFS (Istituto Nazionale
Fauna Selvatica), oggi ISPRA (Istituto Superiore lpeProtezione e la Ricerca Ambientale). La
cattura dei soggetti e stata effettuata nel nidiizzando una metodologia gia collaudata da altri
inanellatori e ricercatori del nord ItaliaARioLI ET AL 2011).

Localizzato il nido, si colloca sopra di esso uraopola a caduta (fig. 16-17), costituita da unea re
mist-nef la stessa utilizzata nelle normali pratiche dinellamento, tesa attorno un anello metallico
di circa 50 cm di diametro. L’'anello con la rete da lato poggia a terra, mentre dall'altro e
sostenuto da un picchetto (0o da un pezzo di leghauale viene fissata una corda robusta e
sufficientemente lunga da permettere all'inanetkatdi allontanarsi dal nido di almeno alcune
decine di metri. La trappola é posizionata in maniale da consentire al soggetto di accedere al
nido per covare. Quando questo avviene, la trappetee fatta scattare tirando velocemente la corda
per rimuovere il sostegno: I'anello cade sopraidb mmprigionando al suo interno l'uccello. Questo
viene prelevato ed inanellato in tempi brevi. Achiogndividuo catturato sono stati applicati due
anelli diversi, uno metallico ed uno colorato (ah caratteri neri), provvisti entrambi di codici
alfanumerici identificativi. Sono stati inoltre misti e registrati i seguenti dati biometrici: sgss
lunghezza della terza penna primaria remigantghenza della corda massima alare, lunghezza del

tarso, lunghezza del becco e peso dell'animale.
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Figura 146 e 17 - Messa in posa della trappola suoldo; al centro & possibile vedere le tre uova, incate dalla
freccia (Foto di P. Galasso).
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4. Risultati e discussioni

4.1 Soggetti svernanti nel Golfo di Catania

| rilevamenti dei soggetti svernanti nel Golfo dat&nia sono avvenuti a partire dal 22/01/2011 e si
sono protratti fino al 06/03/2011, data in cui sahati registrati i primi comportamenti territofial
da parte degli individui contattatbu 10 uscite effettuate, la specie é stata cotaataolte, per un
totale di 48 individui. Il transetto con il maggioumero di contatti € il transetto A (42 individui
contattati su 4 rilevamenti), seguito dal transétt@! individui contattati su 2 rilevamenti) edimé

il transetto B (2 individui contattati su 2 rilevanti). La specie non € mai stata contattata nel
transetto C. Il numero massimo di individui osséreamntemporaneamente e stato registrato |l

19/02/2011, nel transetto A, con 18 soggetti irdtiraiti. In tabella 2 sono riportati i diversi comitat

registrati durante le fasi di rilevamento.

DATA |TRANS. | CONTATTI | ORA COORDINATE GEOGR. NOTE
22/01/2011 B 1 12.20| 37°26'54.72"N 15° 5'12.84"H In alimentaane
23/01/2011 A 2 8.35 | 37°27'29.75"N 15° 5'9.65"E In alimentazione

7+8 8.44 | 37°27'34.60"N 15° 5'10.00"E| lontani dalla battigia
2 9.15 | 37°28'21.78"N 15° 5'7.43"E | stazionano sulla battigia
1 10.20| 37°29'17.83"N 15° 5'22.77"E in alimentazione
29/01/2011 A nessuno
30/01/2011 B 1 12.30| 37°27'21.72"N 15° 5'10.21"E staziona vicino al torrente
05/02/2011 C nessuno
10/02/2011 D nessuno
15/02/2011] C nessuno
19/02/2011 A 2 9.20 | 37°27'17.95"N 15° 5'10.08"E| lontani dalla battigia
16 9.30 | 37°27'21.72"N 15° 5'10.21"E| lontani dalla battigia
27/02/2011 D 4 10.35| 37°20'34.80"N 15°5'35.17"E lontani dalla battigia
06/03/2011] A 4 9.40 | 37°27'31.93"N 15° 5'8.49"E lontani dalldattigia

Tabella 2 - Elenco dei rilevamenti per i soggettiv@rnanti nel Golfo di Catania con relativi contatti registrati.
L’orario riportato € espresso in ora solare.
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Le coordinate geografiche registrate hanno permdsg@oreferenziare i punti in cui la specie &

stata contattata (fig. 18):

TRANSETTO A

Lcatani: 2
FCataniag ™ . 28 e
" ke - 16 : <

Figura 18 — Soggetti contattati nei diversi transet nel Golfo di Catania. Nel transetto C la speci@on & mai stata
rilevata (da Google earth, modificato).

Come si puo osservare dallimmagine (fig. 18), laggior parte dei soggetti € stata contattata nel
transetto A, presso la foce del Canale Fontanar@digsal9). Il canale, con l'inizio della stagione
balneare, viene ricoperto di sabbia. Anche altggetti sono stati osservati nei pressi di apporti
d’acqua dolce: il 23/01/2011 un individuo e stasarvato parzialmente immerso all'interno del
torrente Acquicella (transetto A), in alimentazipmeentre il 27/02/2011 4 soggetti sono stati
osservati nei pressi della foce del fiume S. Ledoanel transetto D (fig. 20). Nel complesso 40 su
48 soggetti contattati durante il rilevamento satati osservati in prossimita di foci di fiumi,
torrenti o canali, cosi come la maggior parte dallee specie osservate di Caradridi, Scolopacidi e
limicoli in genere. Probabilmente gli uccelli sirm@ntrano in queste zone perché trovano maggiori
risorse trofiche rispetto all'arenile, che al camio € sempre piu impoverito. Su un totale di 225
soggetti di altre specie (Piovanello tridatt@@lidris albg Piovanello pancianer@alidris alping,
Gambecchio comun€alidris minuta Pivieress&Pluvialis squatarolaCorriere gross&haradrius
hiaticula, Piro piro piccoloActitis hypoleucoe Pettegolalringa totanu¥ contattati nell’area di

studio infatti, 125 sono stati osservati in pros&irdi apporti d’acqua dolce.
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Se si escludono i contatti c&@ualidris alba (141 soggetti osservati), osservata quasi esclosnte
sulla battigia, ben 56 soggetCdlidris alpina Calidris minutg Pluvialis squatarolaCharadrius
hiaticula, Actitis hypoleuco Tringa totanu$ su 84 risultano contattati in prossimita di apipdr

fiumi, torrenti e canali.

LML

Figura 19 - Foce del canale Fontanarossa, nei préstlla Plaia di Catania. In questo sito sono stateegistrate le
massime concentrazioni di soggetti svernanti perdrea di studio, sia di Fratino che di altre speciali limicoli
svernanti (Foto P. Galasso).

Figura 20 - Individuo di Fratino fotografato alla foce del fiume S. Leonardo il 27/02/2011 (Foto P. (aaso).
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In molti casi i soggetti sono stati osservati aedse decine di metri di distanza dalla battigidlane
porzione piu interna della spiaggia, soprattuttgiornate molto ventose. In questi casi la speicie s
associa con maggiore frequenza ad altri limicadititeendo gruppi eterospecifici. Maggiori dettagli
e informazioni sono forniti nel capitolo 4.5 Sintaga.

Sulla base dei dati raccolti, si stima che il cog¢inte svernante della specie all’interno dell’atiea
studio sia di circa 20 individui (1,1 ind/km). Ielre di densita lineare della specie risulta molto
basso, soprattutto se paragonato a quello di sbgyetrnanti in altre regioni come il Lazio (5
ind/km su un transetto di 21.5 km)R@TTA 2011), la Puglia (1,9/km su un transetto di cik2akm)
(Lluzzi & MARCONE 2011) e la Basilicata ( 1,8 ind/km su un transdit87 km) fuLco & Liuzzi,

2011).
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4.2 Soggetti nidificanti nel Golfo di Catania

| primi atteggiamenti riproduttivi sono stati riletv a partire dal 06/03/2011, data in cui sonoi stat
osservati i primi soggetti in abito riproduttivagif21) ed i primi comportamenti territoriali darpa

di un Fratino maschio nei confronti di un altro rtae e di un Gambecchi&alidris minuta).

Figura 21 - | primi individui in abito riproduttivo sono stati osservati il 06/03/2011 vicino la foatel Canale
Fontarossa, nel transetto A (Foto P. Galasso).

Su 11 rilevamenti effettuati, la specie é stataatteta 4 volte, per un totale di 15 individui. el
tabella 3 sono riportati i contatti registrati dotexil periodo di rilevamento dedicato alla ricedsa

soggetti nidificanti, con le relative coordinateogeafiche.

DATA | TRANS.|CONTATTI | ORA| COORDINATE GEOGR. NOTE
19/03/2011 B IM1F 10.00 37°27'2.07"N 15°5'11.95"E 1 coppia
20/03/2011 A nessuno
03/04/2011 A nessuno
18/04/2011 D nessuno
19/04/2011 C nessuno
21/04/2011 B 1M 8.45| 37°26'58.43"N 15° 5'11.73"E In allarme
22/04/2011 A/B nessuno
23/04/2011 C nessuno
15/02/2011 C nessuno
29/04/2011 D 3M3F 11.30 37°20'35.17"N 15° 5'32.61"E 3 coppie

11.30 37°20'37.43"N 15° 5'34.59"E
11.30 37°20'38.84"N 15° 5'32.86"E
27/05/2011 A 2M,2F,2J| 8.07 37°29'13.73"N 15°5'16.45"E| 2 coppie e 2 giovani

Tabella 3 - Elenco dei contatti registrati duranteil periodo di rilevamento dei soggetti nidificanti nel Golfo di
Catania.
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Nella figura 22 sono riportati i punti georefereatzidei contatti registrati nell’ambito dei

rilevamenti dei soggetti nidificanti.

TRANSETTO A

TRANSETTO C

Figura 22 - Contatti registrati durante la stagioneriproduttiva nel Golfo di Catania: in rosso nidifi cazione certa,
in giallo nidificazione probabile, in bianco nidificazione possibile (da Google earth modificato).

Durante la stagione riproduttiva non sono stataliazati nidi nell’area del Golfo di Catania, ed i
contatti con la specie sono risultati poco frequdotse a causa dell'approssimarsi della stagione
balneare. Il progressivo aumento della pressiote disturbo antropico, infatti, possono spingere i
soggetti ad abbandonare il sito, anche in segultoiraeventuale deposizione, per spostarsi alla
ricerca di aree meno disturbate e quindi piu idadkenidificazione.

Gia a partire dal mese di aprile sono stati ossefsaori di livellamento e assestamento della
spiaggia attraverso ruspe, pulizia e trasportgiaggia dei materiali da costruzione degli impianti
balneari attraverso veicoli motorizzati, nonchésprea di bagnanti e pescatori. | lavori di
manutenzione della spiaggia hanno riguardato sopi@tl transetto A e parte del transetto B. Il
27/05/2011 nei pressi della foce del torrente Acella (fig. 23), tratto di spiaggia meno fruito e
disturbato da parte dei bagnanti, sono state ws®edue coppie con due giovani, unica conferma
dell'avvenuta nidificazione all'interno dell'areadagata. L'eta stimata dei giovani (gia capaci di
compiere brevi voli) e di circa 25-30 giorni, edeposizione della uova & avvenuta presumibilmente
tra gli ultimi giorni di marzo e i primi di aprile.
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Figura 23 - Il punto in cui sono stati contattate & due coppie con i 2 giovani, nei pressi del torrém Acquicella
(Transetto A); questo dato rappresenta l'unica testnonianza di avvenuta nidificazione nell'area di sdio
registrata nell'ambito di questo studio (da Googlearth modificato).

La zona della foce del torrente Acquicella, allioi del transetto A, e caratterizzata da spiaggia
ampia (da 40 a 150 metri), dalla presenza di vegeia bassa a tratti estesa, continua ed uniforme
e da un notevole apporto di sedimenti sia di oggintropica che naturale.

L’apporto d’acqua dolce permette la crescita dcspgegetali com&hragmites australi® Thypa
angustifolig nelle immediate vicinanze del torrente. Per vidl'accumulo di detriti, della
vegetazione e dell'apporto delle acque del tortelatespiaggia nei dintorni dell’Acquicella non
viene fruita dai bagnanti e non € interessata daianti balneari. Di conseguenza, la pressione
antropica risulta inferiore rispetto alla “Spiagdidera n. 1” e ai tratti interessati dagli impiant
balneari, che si trovano comunque a poche centdiai@etri di distanza e che sono soggetti, gia a
partire dal mese di aprile, alle operazioni di palie di rimodellamento dell’arenile.

In data 19/03/2011 una coppia € stata osservdtdraresetto B (fig. 24), ma non sono stati
riscontrati atteggiamenti riproduttivi. Il 21/04/P0, invece, un maschio adulto ha manifestato un
comportamento sospetto, con grida di allarme acagmgte da movimenti rapidi e casuali. E’ stata

effettuata una ricerca del nido, che perd nonte stavato.
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Il giorno stesso il medesimo tratto di spiaggidadossottoposto ad interventi di livellamento trami
mezzi meccanici (fig. 25), ed il giorno seguent®/02/2011, il maschio non é piu stato contattato

in prossimita dello stesso punto.

Figura 24 - Coppia fotografata il 19/03/2011 nel fansetto B. Al centro, un Gambecchio comune (Foto P.
Galasso).

Figura 25 - Lavori di livellamento e manutenzione dlla spiaggia il 21/03/2011 (Foto P. Galasso).

I 29/04/2011 alla foce del fiume S. Leonardo, tnehsetto D, sono state contattate 3 coppie. Una
delle femmine, a circa 50 m di distanza dalla getfiha manifestato comportamento di allarme

dapprima all’avvicinarsi un Gheppi&dlco tinnunculuy e, successivamente, all’avvicinarsi dei
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rilevatori. In seguito alle ricerche effettuatenitilo non & pero stato individuato. Nella figura 26

sono riportati i contatti con le 3 coppie:

Figura 156 - Soggetti contattati nei pressi dellaoce del fiume S. Leonardo. Oltre alle due coppiestato osservato
un maschio ed una femmina (in giallo), femmina chlha manifestato un comportamento di allarme (da Godg
earth modificato).

L’area della foce (fig. 27) & caratterizzata da speggia molto piu ampia (70-80 m) rispetto alla
media del transetto D, da una vegetazione molta eadia un notevole accumulo di detriti di origine
vegetale, soprattutto resti dirundo donaxe Phragmites australisin minor misuraPosidonia
oceanica Il sito non & compreso all'interno della R. N.d@lla Foce del Simeto, e anche se la zona
non viene utilizzata per la balneazione e non sebisterventi di rimodellamento dell’arenile,
risulta soggetta a diverse fonti di disturbo anttopTra queste, la possibilita di accesso di Meico
motorizzati in spiaggia, pesca e accumulo di iiifiuequente presenza di cani domestici e randagi.
La foce del fiume S. Leonardo € comunque da cormisiesito potenzialmente idoneo per la
nidificazione (fig. 28), e costituisce quindi uarimportante per la specie all'interno del Golfo d
Catania.

In relazione ai dati raccolti, la densita stimatllel coppie nidificanti nel Golfo di Catania &

estremamente bassa (0,1 coppie/km).
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Figura 27 - Foce del fiume S. Leonardo. Il sito pesede caratteristiche che lo rendono potenzialmenidoneo alla
nidificazione della specie (Foto P. Galasso).

Figura 28 - Coppia fotografata il 29/04/2011 pressta foce del fiume S. Leonardo, nel transetto D (Fo P.
Galasso).
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4.3 Soggetti svernanti nelle coste siracusane

I rilevamenti dei soggetti svernanti nelle costeagisane hanno avuto inizio a partire dal

16/01/2011, e si sono protratti fino al 26/02/20%L.7 uscite effettuate la specie é stata coraattat

solo 2 volte, il 23/01/2011, nei pressi della Pel@isviagnisi e delle spiagge limitrofe alle Saline d

Priolo, e il 26/02/2011 nella spiaggia di Avola (Maecchio). In totale sono stati contattati 22

individui, uno di questi dotato di anello coloratdella tabella 4 sono riportati i dati riguardanti

soggetti svernanti:

DATA LOCALITA’ CONTATTI COORDINATE GEOGR. NOTE
16/01/2011 Spiagge Avola nessuno
23/01/2011  Saline SR nessuno
Saline Priolo Nessuno
Magnisi 11 37°9'17.13"N 15°14'9.96"E
Magnisi 1 37° 8'47.09"N 15°14'35.65"E  Con 3 Pivieresse
Magnisi 4 37° 8'59.97"N 15°13'1.83"E
Spiaggia Priolo 2 37° 7'49.12"N 15°13'12.64"H
Spiaggia Priolo 1 37° 8'46.40"N 15°13'15.81"H Presso Lido Magnisi
28/01/2011 Saline Siracusa| nessuno
29/01/2011 Spiagge Avola nessuno
05/02/2011 Spiagge Avola nessuno
19/02/2011 Saline Augusta | nessuno
26/02/2011 Spiagge Avola 3 36°53'52.02"N 15° 8'39.37"E 1 con anello colorato

Tabella 4 - Elenco dei rilevamenti per i soggettivernanti nelle coste siracusane con relativi conttitregistrati.

Anche in questo caso, i dati sono stati rappreiesuaartografia satellitare nelle figure 29 e 30.

Figura 29 - Vista satellitare dei soggetti svernaimtcontattati nell'area di Priolo (da Google earth nodificato).

38



Come si puo osservare dalla tabella 4 e dalla digR®, la maggior parte dei soggetti & stata
contattata nei pressi di Penisola Magnisi, che neggmta quindi il piu importante quartiere di
svernamento tra le aree indagate. Il 23/01/201d stati contattati 19 individui. Di questi, 11 sono
stati osservati contemporaneamente all'interno dgMsi, a circa 150 metri di distanza dal mare.
Un singolo individuo € stato osservato nei presdladpunta sud della Penisola assieme a 3

Pivieresse Rluvialis squataroly Gli altri 7 contatti sono invece avvenuti supiagge che si

trovano a sud e a est della Riserva delle Salifidlo.

Figura 30 - Nell'area di Avola sono stati contattat3 soggetti sernanti, il 26/02/2011 (da Google éamodificato).

Il 26/02/2011 sono stati contattati 3 soggetti, pegssi della spiaggia di Marevecchio, ad Avola
(fig. 30).

La spiaggia, adiacente ad una strada, ha una largltk circa 300 metri, ed un’ampiezza che varia
da 10 a 45 metri. E’ interessata dallo sbocco dicanale, a pochi metri dal punto in cui i 3
individui sono stati osservati. Uno di questi riauarcato con fascette colorate (rosso e verde),
non applicate in Sicilia; si tratta probabilmeni@id soggetto unicamente svernante o in migrazione
precoce.

Il contingente svernante per le aree indagatec&rch 20 individui per la zona delle Saline di Ryio

e Penisola Magnisi (2,35 ind/km), nettamente inoferper I'area di Avola (0,6 ind/km).
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A differenza del Golfo di Catania, le osservazidai soggetti non sono strettamente correlate alla
presenza di sbocchi di fiumi o canali, nonostaniestj siano presenti sia nell'area di Priolo che di
Avola. Inoltre, le concentrazioni piu elevate sostate registrate su substrato di tipo roccioso

piuttosto che sabbioso, come nel caso di Penisaignigi.
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4.4 Soggetti nidificanti nelle coste siracusane

La ricerca di soggetti nidificanti nelle coste siraane ha avuto inizio il 21/03/2011, e ha permesso
di indagare le diverse aree di studio. La nidifioaez della specie € stata accertata nei seguénti si
spiagge limitrofe alle Saline di Priolo, Penisoladyisi, Saline di Siracusa, Penisola Maddalena e

spiagge di Avola. Sono stati individuati 9 nidi. Ildetabella 5 sono riportati i contatti registrati

durante i rilevamenti dei soggetti nidificanti :

DATA AREA CONTATTI COORDINATE GEOGR. NOTE
21/03/2011 Magnisi 2 Coppie + 1| 37°09'25.27"N 15° 14'09.29"E
Spiaggia Priolo 1M 37°08'34.09"N 15° 13'11.43"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°08'24.36"N 15°13'11.27"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°08'20.91"N 15°13'10.35"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°08'13.77"N 15°13'09.88"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°08'04.29"N 15°13'10.66"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°07'57.51"N 15°13'11.43"E
Spiaggia Priolo 2 Coppie 37°09'07.34"N 15°12'27.24"E| Maschi territoriali
01/04/2011| Penisola Madd. 2 Coppie 37°02'9.89"N 15°18'54.41"E 1 Nido individuato
05/04/2011| Spiaggia Priolo 1 Coppia 37° 8'13.77"N 15°13'9.88"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37° 8'24.36"N 15°13'11.27"E
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°8'36.25"N 15°13'11.02"E| 1 Nido individuato
Spiaggia Priolo 14 37°09'07.34"N 15°12'27.24"E
08/04/2011| Penisola Madd. 2 Coppie 37°02'9.89"N  15°18'54.8 Nido confermato
09/04/2011| Spiagge Avola 3 Coppie 36°53'50.31"N 15° 8'37.7#"| 2 Nidi individuati
14/04/2011| Spiagge Avola 3 Coppie 36°53'50.31"N 15° 8'37.7#"| 1 Femmina inanellata
16/04/2011 Saline SR 3 Coppie 37°02'55.15"N 15°16'19.45"E 1lid individuato
17/04/2011| Saline Augusta nessuno
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37° 825.60"N 15°13'10.41"E| 1 Nido individuato
Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°8'12.62"N 15°13'9.25"E | 1 Nido individuato
Spiaggia Avola 2 Coppie 36°53'50.31"N 15° 8'37.77"E| Femmine in cova su
nidi
20/04/2011 Spiaggia Priolo 1 Coppia 37°8'36.25"N 15°13'11.02"E| 1 Femmina inanellata
Spiaggia Avola 2M1F 36°53'50.31"N 15° 8'37.77"E Nidi abbandonati
29/04/2011 Magnisi 1 Pullo morto 37°9'20.38"N 15°14'1.36"E
20/05/2011 Spiaggia Priolo | 1 Coppia con| 37°8'36.25"N 15°13'11.02"E| Pulcini a 2/3 dello
2 pulcini sviluppo
Spiaggia Priolo | 1 Coppiacon| 37°8725.60"N 15°13'10.41"E
2 pulli
Spiaggia Priolo 1 Coppia nr
Spiaggia Priolo | 1 Coppiacon| 37°97.34"N 15°12'27.24"E
2 pulli
Spiaggia Priolo 1 Fincova 37° 9'7.34"N 15°12'27.24"E 1 Nido Individuato
2/06/2011 Saline SR 1 Coppiacon| 37°02'55.15"N 15°16'19.45"E
3 pulcini
Saline SR 1 Coppia 37°02'55.15"N 15°16'19.45"E
29/06/2011 Spiaggia Avola 4 Adulti 36°53'50.31"N 15° 8'37.TE

Tabella 5 - Elenco dei rilevamenti dei nidificantinelle coste siracusane.
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Saline di Priolo e spiagge limitraféll'interno della riserva delle Saline di Priolmon si sono

registrati contatti con la specie, probabilmentaasa del livello dell'acqua, ancora troppo akite t
da non garantire le condizioni necessarie allafinadiione. A partire dal 21/03/2011 sono state
individuate almeno 7 coppie nei tratti di spiaggmaitrofi alle Saline di Priolo: 2 nel tratto di
spiaggia a nord, dove sono stati osservati commemné territoriali tra i 2 maschi, e 5 coppie sgars
lungo il tratto di spiaggia che va dall'istmo di §fasi verso Marina di Melilli.

In seguito ai successivi rilevamenti, sono stativiiduati in tutto 4 nidi piu una quinta coppia c@n

pulcini, riportati in figura 31.

s Earo Magnisi
A\ ad

Figura 31 - Distribuzione delle 5 coppie nidificant contattate sulle spiagge di Priolo (da Google etr
modificato).

| siti utilizzati per la nidificazione hanno camtistiche molto simili tra loro, poiché i tratti di
spiaggia indagati risultano abbastanza omogenespiaggia ha un’ampiezza che varia fra 20 a 80
metri ed é caratterizzata dalla presenza di dediiiarigine vegetale, soprattutto restiRbsidonia
oceanica ll tratto a sud di Magnisi e caratterizzato, trml nella fascia piu interna dell’arenile, da

praticelli erbosi bassi e diradati (fig. 32).
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Figura 32 — Tratto di spiaggia antistante I'ingress della Riserva delle Saline di Priolo (Foto P. Gakso).

Nella tabella 6 sono riportati i dati relativi adnindividuati:

Localita | Coppia Coordinate | Uova | Schiusa|L. mare | L. dolce | Inanell.
(m) (m)

Spiaggia 1 37°8'36.25"N| 2 Si 25 - 1F
Priolo 15°13'11.02"E

Spiaggia 2 37°825.60'N| 3 Si 40 - 1F
Priolo 15°13'10.41"E

Spiaggia 3 37°812.62"N| 1 no 30 - no
Priolo 15°13'9.25"E

Spiaggia 4 37°9'8.13"N 3 ? 25 100 1F
Priolo 15°12'25.66"E

Tabella 6 — Dati dei nidi rilevati sulle spiagge diPriolo. Nella tabella vengono evidenziati i vari prametri
misurati, tra i quali la distanza del nido dal mare (L. mare) e la distanza da eventuali apporti d’acga dolce (L.
dolce).

Il nido della coppia 1 e stato individuato il 5/2@11, e ad un secondo controllo, il 20/04/2011 la
femmina é stata inanellata con anello coloratoadliV. La stessa femmina e stata osservata il
20/05/2011 assieme a due pulcini di circa 20-25ngidi eta, confermando cosi I'esito positivo

della deposizione. Il nido (fig. 33), costituito daa piccola depressione scavata nella sabbia,

conteneva 2 uova e si trovava sulla spiaggia antistuno degli ingressi della Riserva delle Saline
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di Priolo, presso il Lido Magnisi, ampiamente faudurante la stagione balneare. Distava circa 25

metri dal mare e 330 metri dal nido della coppia 2.

Figura 33 - Nido della coppia 1. Le 2 uova sono paialmente occultate sotto la sabbia (Foto R. lend).

Il nido della coppia 2 é stato individuato il 17/2d11, e la femmina e stata inanellata il 29/041201
esclusivamente con anello metallico, poiché prieliestremita dell’arto inferiore sinistro (fig. 5

Il 20/05/2011 é stata poi osservata assieme alhliasca 2 pulcini. Il nido (fig. 34) era scavato
nella sabbia e conteneva 3 uova al momento deéminvento. Si trovava a 330 metri piu a sud

rispetto quello della coppia 1, nei pressi di urcplo molo, e dista dal mare circa 40 metri.
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Figura 34 - Il nido della coppia 2, con le 3 uovandicate dalla freccia (Foto R. lentile).

Figura 35 - La femmina della coppia 2, priva dell’estremita di un arto a causa di una vecchia ferita¢ stata
inanellata solo con I'anello metallico (Foto R. letile).

Il nido della coppia 3, individuato il 17/04/2011s@to trovato vuoto il 20/04/2011. Il nido, che
conteneva un unico uovo, Si trova a pochi metri maretto che costeggia il lungomare della
spiaggia di Priolo, a 30 metri dal mare e circa A@@ri piu a sud rispetto al nido della coppia 2.

Il nido della quarta coppia (fig. 36) €& stato indivato il 20/05/2011 nella spiaggia a nord della
riserva, nei pressi del Circolo Magnisi. Era unprdssione scavata nel terreno e foderata con resti

vegetali diPosidonia oceanigamolto abbondante in questo tratto di spiaggiant@ueva 3 uova. Si
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trovava a circa 25 metri dal mare e a 100 mettodsdocco di un canale. Il 27/05/2011 la femmina

e stata inanellata con anello colorato codice 1JZ.

Figura 36 — Nido della coppia 4, nei pressi del Giolo Magnisi (Foto R. lentile).

Assieme al rinvenimento del nido della coppia £0l05/2011 e stata anche individuata una coppia

5, osservata in compagnia di 2 pulcini, nel medediatto di spiaggia.
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Penisola Magnisi Il 21/03/2011 sono state individuate due coppiaire individuo osservato

singolarmente, di sesso non determinato. Non sdat nvenuti nidi, ma ad un successivo
controllo, il 29/04/2011 é stato ritrovato un pakei morto (fig. 38), di circa 15 giorni di eta,
conferma dell’avvenuta nidificazione nel sito. Lause della morte sono sconosciute. Il pulcino é
stato rivenuto nella parte piu interna della Pdaisa circa 250 metri di distanza dal mare.

| contatti sono riportati nella figura 37.

Figura 37 — In giallo le 2 coppie contattate e inibnco il soggetto osservato singolarmente il 21/@%11. In rosso
il luogo del ritrovamento del pulcino morto (da Gogle earth modificato).
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Figura 38 - Pulcino rinvenuto morto il 29/04/2011 &enisola Magnisi (Foto R. lentile).

Saline di Siracusan data 16/04/2011 nel sito € stato individuatonido, ma le coppie contattate

sono almeno 3. Il sito di nidificazione € illustratelle figure 39 e 40.

Figura 39 - In rosso il nido, in giallo le altre de coppie contattate, per le quali perd il nido nore stato
individuato (da Google earth modificato).
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Figura 40 — Saline di Siracusa, sito di nidificazioe accertato (Foto P. Galasso).

Il nido (fig. 41) si trova all'interno della R. ND. Saline di Siracusa, ed e localizzato in un Igotti
lembo di terra nel cuore delle saline, ricco diiseshti di origine naturale, soprattutto conchiglie
molluschi marini e resti vegetali. Si trovava acaii700 metri di distanza dalla foce del fiume Cjane
e a meno di 10 metri dal mare. Era costituito da pitcola depressione sul terreno foderata
internamente da numerosi frammenti di conchiglie. uova deposte sono 3. Nelle immediate

vicinanze nidificano anche altre specie, tra ldigu&@avaliere d’'ltalia Himantopus himantopiis

Figura 41— Il nido con le 3 uova (Foto R. lentile).
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Nella tabella 7 sono riportati i dati relativialhidificazione:

Localita | Coppia Coordinate | Uova | Schiusa|L. mare | L. dolce | Inanell.
(m) (m)

Saline di 1 37°2'55.15"N| 3 Si 8 700 1F

Siracusa 15°16'19.45"E

Tabella 7 — Dati relativi al nido individuato nelle Saline di Siracusa.

In seqguito alla scoperta del nido, il 20/04/201fdmmina e stata inanellata (fig. 42) con anello

colorato codice IJT. Il 2/06/2011, durante un tesmpralluogo nel sito, & stato osservato un

maschio adulto assieme ai 3 pulcini, di eta stintatd 15 e i 18 giorni. Lo stesso giorno € stata

osservata anche un‘altra coppia, apparentemerga paltini.

Il sito non risulta frequentato e il disturbo amiied registrato € minimo, anche durante la stagione

estiva e l'unica potenziale causa di insuccesde delvate € rappresentata dalla predazione da parte

di animali selvatici, o cani e gatti randagi. La&a delle Saline di Siracusa rappresenta pertanto

un importante sito di nidificazione sia per il Finat, che per altre specie.

Zag =,

SRS

Figura 42 - Femmina fotografata durante le fasi dinanellamento (Foto P. Galasso).

Penisola Maddalenan data 01/04/2011, in localita Massolivieri sastate individuate due coppie,

e di una di queste e stato individuato il nidaitib di nidificazione € illustrato nelle figure €344.
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Figura 43 - In rosso il nido individuato nei pressidi Massolivieri, in giallo il contatto con la secnda coppia, per
la quale il nido non €& pero stato individuato (da @ogle earth modificato).

Figura 44 - Massolivieri, tratto di costa interessto dalla nidificazione di una coppia di Fratino (Fdo P. Galasso).

Il sito utilizzato per la nidificazione &€ una scegh frastagliata caratterizzata da rocce calcaree,
vegetazione rada lamoniumsp. eCrithmum maritimumcon abbondante detrito rappresentato da
frammenti litici e conchiglie di molluschi marinNon sono presenti apporti dulciacquicoli nelle

vicinanze, ma sono frequenti vasche naturali duaagarina e pozze temporanee. Il nido (fig. 45)

si trovava a circa 30 m dal mare ed era costitdétaina piccola depressione naturale nella roccia
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calcarea, foderata internamente da piccoli sassframmenti di conchiglie. Le uova deposte sono

3.

Figura 16 - Il nido con dentro le 3 uova; é possild osservare il rivestimento interno di sassolini &ammenti di
conchiglie (Foto P. Galasso).

| dati relativi alla nidificazione sono raccoltiltsetabella 8:

Localita | Coppia Coordinate Uova | Schiusa | L. mare | L. dolce | Inanell.
(m) (m)

Massolivieri 1 37°02'9.89"N 3 ? 30 -

15°18'54.41"E

1F

Tabella 8 - Dati relativi al nido individuato nei pressi di Massolivieri, a Penisola Maddalena.

Y

Il sito non risulta molto frequentato e il disturlamtropico registrato € piuttosto basso, anche
durante la stagione estiva. Inoltre, la deposizisoequesta tipologia di substrato rende piu
difficoltosa la localizzazione dei nidi e quindiléeuova. Durante un controllo del nido, il
14/04/2011, la femmina e stata inanellata con arcallorato codice 1JS.

Spiagge di Avolail 9/04/2011, in una spiaggia in localita Maresi@io, sono state individuate 3

coppie, 2 con i relativi nidi. Il sito di nidificé&ane é illustrato nelle figure 46 e 47.
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Figura 46 — In rosso i 2 nidi individuati nella spaggia di Avola, situati a circa 80 metri di distana tra loro, e in
giallo la terza coppia rilevata, per la quale non &tato individuato il nido (da Google earth modifiato).

Figura 47 — |l sito utilizzato per la nidificazione(Foto P. Galasso).

La spiaggia utilizzata per la nidificazione si teo& ridosso di una strada, ha una lunghezza di circ
300 metri, ed un ampiezza massima di 45 metri.afatterizzata da un notevole apporto di detriti,

sia di origine naturale che antropica, e dallagmea di un canale d’acqua dolce che sfocia in mare,
e che si trova rispettivamente a 53 e a 135 mafadza dai due nidi. | nidi distavano tra loro &irc

80 metri e contenevano 3 (fig. 49) e 2 uova.
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| dati relativi alla nidificazione sono raccoltilleetabella 9:

Figura 17 — Avola, localita Marevecchio, Fratino fenmina in cova sul nido fotografato il 14/04/2011 (@to P.
Galasso).

Figura 49 — Primo piano di uno dei nidi individuati: le 3 uova sono parzialmente occultate sotto la lshia (Foto
P. Galasso).

Localita | Coppia Coordinate Uova | Schiusa | L. mare | L. dolce | Inanell.
(m) (m)
Avola 1 36°53'52.75"N 3 no 30 53 1F
15° 8'38.55"E
Avola 2 36°53'50.14"N 2 no 17 135 no
15° 8'37.81"E

Tabella 9 — Dati relativi ai nidi di Marevecchio, Avola.




La deposizione delle uova e avvenuta presumibileneet primi giorni del mese di aprile. Di una
delle due coppie la femmina (fig. 48) e stata illatee in data 14/04/2011, con anello colorato
codice IJP. Entrambe le covate non hanno avutcessoc ad un controllo effettuato il 20/04/2011 il
sito e risultato disertato dagli adulti, e i nidenza uova, risultavano abbandonati. Ad un ulterior
controllo, il 29/06/2011, sono stati osservati 4iladma tutti sprovvisti di anelli. Si suppone che
tale insuccesso sia imputabile a disturbo antrogdicetto (prelievo o distruzione delle covate) o a
predazione da parte di corvidi, o animali randdlgiratto di spiaggia non é fruito dai bagnanti,
poiché interessato dallo sbocco del canale e eitimfrossimita di una piccola area portuale.
Nonostante questo il disturbo antropico registi@o questo sito € notevole, ed € rappresentato
soprattutto da animali domestici e randagi e pescat

Le densita maggiori di coppie nidificanti sono stedgistrate nell'area di Priolo e Penisola Magnisi
con una densita lineare di 0,75 coppie/km, segialée spiagge di Avola con una densita di 0,4
coppie/km. Le densita registrate sono comunqueanidsse soprattutto se confrontate con quelle
di altre regioni come Puglia (2,1 coppie/km su amsetto di 7 km)L{uzzI & MARCONE 2011) e

Toscana (1,9 coppie/lkm su un transetto di 4.7 KkmYGISI & MAINARDI, 2011).
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4.5 Soggetti inanellati

Nelle giornate 14/04/2011, 20/04/2011 e 27/05/28d1d0 stati inanellati i soggetti di alcune delle

coppie nidificanti. Sono stati inanellati in tutBosoggetti, tutti di sesso femminile, sia con anell

metallico (fig. 50), applicato alla zampa destriag con anello colorato (giallo con caratteri neri),

applicato invece alla zampa sinistra (fig. 51)umsolo caso é stato applicato unicamente I'anello

metallico poiché il soggetto risultava privo delampa sinistra. Una volta inanellate, le femmine

sono state rilasciate nelle vicinanze del nido.ld&Néhbella 10 sono riportati i dati biometrici

raccolti:
Data Localita Anello | Anello | Sessq¢ 3R |AlaCM| Tarso [Tarso+dito BPP | Peso
metallico |colorato (mm) | (mm) | (mm) | (mm) (mm) | (gr)
14/04/11 Avola LNO6301| 1JP = 81,5 | 118 27,4 47 155 | 44,2
(Marevecchio)
14/04/1 | Maddalena | LN0630 1JS F 78 113 27,1 47 14,3 43
1 Massaolivieri) 2
20/04/11] Saline SR | LN06303| WNT F 78 115 30,4 51 15,3 | 45,6
20/04/11 Spiaggia LN06304| IV F 79 117 30 50 15,7 | 46,8
Priolo
29/04/11 Spiaggia LNO6305 - F 79,5 | 113 27,4 Non 16,4 | 49,3
Priolo rilevato
27/05/11] Spiaggia | LNO06306| 13z F 78 110 27,6 Non 16,2 | 43,1
Priolo rilevato

Tabella 10 — Dati biometrici dei soggetti inanellat

| dati biometrici rilevati (fig. 52) sono quelli owenzionalmente raccolti dagli inanellatori:

lunghezza della terza remigante (3R), 2) lunghedella corda massima alare (Ala CM),

1)

3)

lunghezza del tarso e del tarso con dito (Tarso}dit) distanza becco-punta-piume (BPP) e 5)

peso.
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Figura 50 - Applicazione dell'anello metallico (Fto P. Galasso).

Figura 51 - Femmina con entrambi gli anelli, metalto e colorato, dopo la loro applicazione (Foto Rzalasso).
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Figura 52 — Rilevamento dei dati biometrici (Foto PGalasso).

Dopo la messa in posa della trappola, che ha portsbggetti ad allontanarsi dal nido, il ritorno
degli stessi alla cova & avvenuto sempre in podhiitin da un minimo di 5 ad un massimo di 15. |l
ritorno al nido da parte delle femmine inanellatea volta rilasciate, € avvenuto poco dopo e non
ha compromesso la nidificazione.

L’inanellamento dei soggetti nidificanti risulta fdindamentale importanza per comprendere meglio
i fenomeni di svernamento e di nidificazione. Lauea di anelli colorati, che puo essere effettuata
attraverso strumentazione ottica, e quindi senzaelgessita di ricattura dei soggetti inanellati,
permette di ottenere preziose informazioni sullaofegia della specie, sulla fedelta ai siti di
svernamento o di nidificazione nel corso degli arsuilla longevita, sulle rotte migratorie, etc.
Attraverso studi successivi a quelli discussi aetibito di questa tesi, si potra inoltre verificaeei

soggetti nidificanti inanellati sono stanziali, @irdi svernanti sulle coste siciliane.

58



4.6 Sinecologia

| rilevamenti sul campo hanno permesso di raccogli@formazioni riguardanti le relazioni
interspecifiche, sia durante il periodo di svernatoehe durante la stagione riproduttiva.
Soprattutto durante il periodo invernale, infaitiFratino tende ad associarsi frequentemente ad
altre specie di caradridi, scolopacidi, o altri ikoli. Sono state osservate 8 specie diverse in

associazione al Fratino, elencate nella tabella 11.

DATA LOCALITA’ FRATINI SPECIE ASSOCIATA NOTE
22/01/2011Golfo di Catania 1 3 Piovanello tridattilo 1 Pivieressa | Si alimentano sullg
battigia
23/01/2011Golfo di Catania 7 15 Piovanello pancianera Stazionano lontan
dalla battigia
Golfo di Catania| 8 1 Pivieressa
Si alimentano nel
Golfo di Catania 1 1 Pettegola torrente Acquicelld
Penisola Magnisi 1 3 Pivieressa
Spiaggia Priolo 4 2 Corriere grosso
30/01/2011Golfo di Catania 1 3 Gambecchio 1 Corriere grosso Si alimentano
vicino il canale
19/02/2011Golfo di Catania 16 [10 Piovanello pancianera 5 Gambecch| Si alimentano
3 Pivieressa 2 Corriere grosso vicino il canale
06/03/2011Golfo di Catania 5 2 Gambecchi Stazionano lontar
dalla battigia
13 Gambecchio Stazionano
19/03/2011Golfo di Catania 3 10 Piovanello pancianera lontani dalla
battigia
05/04/2011 Spiaggia Priolo 14 4 Corriere grosso 5 Piro piro piccolo
20/04/2011 Saline SR 1 coppia Nidifica vicino coppia di Cavadire
d’ltalia

Tabella 11 — Elenco delle specie osservate in asaaimne al Fratino durante il periodo di studio.

Le associazioni interspecifiche diminuiscono cawvicinarsi della stagione riproduttiva, periodo
in cui il Fratino diventa maggiormente territorilaneno socievole. Dal 05/04/2011, nonostante i
rilevamenti sul campo siano proseguiti fino al Z2D11, la specie non e stata osservata assieme
ad altre, ad eccezione delle coppie nidificantien8aline di Siracusa, che condividono lo stesso

sito riproduttivo con il Cavaliere d’'ltaliddimantopus himantopyi® il Fraticello Gterna albifrong
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Le associazioni osservate sono le medesime inreb&de aree di studio (Golfo di Catania e coste
siracusane). Quella piu frequente risulta con speti caradridi affini quali Corriere grosso
(Charadrius hiaticuld e PivieressaRluvialis squatarola e secondariamente, soprattutto durante le
fasi di riposo e stazionamento, con specie di gaaioli, soprattutto Gambecchio comu@alidris

minutg (figs. 53-54) e Piovanello panciane@a(idris alping).

Figura 53 - Fratini fotografati il 19/03/2011 assime a un Gambecchio comune, al centro (Foto P. Gatay.

Durante I'alimentazione i fratini tendono a dispasd maggiormente, muovendosi singolarmente,
in coppia o comunque in piccoli gruppi, non olti@ o 4 individui, ma talvolta possono alimentarsi
assieme ad altre specie. Questo comportamentotgasmna maggiore difesa nei confronti dei
predatori durante le fasi di ricerca del cibo, g@revocano inevitabilmente un aumento della
vulnerabilita. Le specie osservate in associazairieratino durante I'alimentazione sono state, in
ordine di frequenza decrescente, il Corriere grq€smradrius hiaticuld, la PivieressaRluvialis

squatarolg, il Gambecchio comuneCglidris minutg ed infine il Piovanello tridattilo Galidris

alba), il Piovanello pancianer&@lidris alping e la Pettegolalfinga totanu.
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In seqguito ai rilevamenti, per I'area indagata @allfo di Catania sono stati stimati un nucleo
svernante di Piovanello tridattilo di almeno 35 iudui (fig. 55), un nucleo di Piovanello

pancianera di almeno una ventina di individui exit5 Gambecchi comuni.

Figura 54 - 5 Fratini assieme a 2 Gambecchi comurnindicati dalla freccia, fotografati il 06/03/2011nel Golfo di
Catania (Foto P. Galasso).

Figura 55 — Gruppo di Piovanelli tridattilo (Calidris alba) fotografati il 22/04/2011 (Foto P. Galasso).
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5. Conclusioni

La popolazione di Fratino presente nel Golfo di 8D& nella stagione 2011 e risultata
estremamente ridotta. Il contingente svernanteitenisulta di appena 20 individui, e un unico
caso, forse due, di nidificazione e stato accepatd’intera area. Le densita lineari degli sveitha

e delle coppie nidificanti, rispettivamente di intd/km e 0,1 coppie/km, risultano molto basse,
soprattutto se paragonate a quelle stimate in @geni: in Lazio sono stati stimati fino a 5 ikl
svernanti su un transetto di 21.5 knROITA 2011), e in Puglia 2,1 coppie/km su un transeittd d
km (Liuzzl & MARCONE2011).

La situazione appare decisamente cambiata risgattla presentata da Ciaccio & Priolo (1997),
che indicavano per la sola area della foce del ®irtieca 15 coppie nidificanti e il resto del Golfo
di Catania come area di nidificazione di altre depgebbene evidenzino il disturbo recato dalle
attivita balneari. Dagli studi effettuati si evidg® una maggiore concentrazione in presenza di
sbocchi d’acqua dolce (fiumi, torrenti o canalip silurante lo svernamento che in periodo
riproduttivo. Qui probabilmente sono disponibili gggori risorse trofiche o cido potrebbe essere
legato ad un impoverimento dell’artropodofaunats&mreente legata all’arenile. Molti tratti di costa
sono dotati di caratteristiche morfologiche ottim@lotevole ampiezza della spiaggia, debole
pendenza, elevato apporto di detriti di origineurale e presenza di foci e sbocchi dulciacquiali)
potrebbero rappresentare delle zone importantilpespecie all'interno dell’area indagata. Tra
gueste, quelle ritenute maggiormente idonee somackadel fiume S. Leonardo, la foce del fiume
Gornalunga e del Simeto, ed infine, la foce deletaie Acquicella. Queste zone, e, piu in generale
l'intera area del Golfo di Catania, sono pero stiggad intensa erosione costiera e ad un notevole
disturbo da parte delluomo, che determina un faripatto negativo sulla specie. Gli aspetti piu
impattanti sono legati alla fruizione della spiaggdei 18 km indagati, 6 sono interessati da
stabilimenti balneari, e circa 9 sono comungue Ueaemente utilizzati da bagnanti e quindi

ugualmente sottoposti alle operazioni di puliziairmodellamento dell’arenile attraverso mezzi
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meccanizzati, anche all'interno della Riserva R.ON.della Foce del Simeto. Il fenomeno del
randagismo e inoltre diffuso lungo l'intero litoealsoprattutto nei pressi della Foce del Simetele d
torrente Acquicella.

L’area del siracusano ospita nuclei piu consisternostante il contingente svernante censito non
superi, anche in questo caso, i 20 individui, setaii accertati 10 casi di nidificazione: 1 nelle
Saline di Siracusa, 1 a Penisola Maddalena (lacMiassolivieri), 1 a Penisola Magnisi, 5 nelle
spiagge limitrofe alle Saline di Priolo e 2 nelf@agge di Avola (localita Marevecchio). Di questi,
almeno 4 sono stati portati a termine con succéésnostante questo le densita lineari massime dei
soggetti svernanti e delle coppie nidificanti (stgite nell'area di Priolo e Magnisi) rispettivarteen

di 2,35 ind/km e 0,75 coppie/km, risultano anchegiresto caso inferiori rispetto quelle di altre
regioni.

L’area piu importante tra quelle indagate, pesVernamento e soprattutto per la riproduzione e
rappresentata dalle spiagge di Priolo e da PenlMalgnisi. Queste spiagge sono caratterizzate da
ampiezza elevata e notevole apporto di detrito tedgee, nonostante la zona sia una localita
balneare, diversi tratti di spiaggia non vengomitifdai bagnanti. A differenza del Golfo di Catani

in queste zone la presenza di apporti d’acqua dudcesembra essere determinante per la specie;
probabilmente la notevole quantita di detrito vafgetPosidonia oceanicaspiaggiato favorisce la
presenza di microfauna invertebrata e quindi di grag risorse trofiche. E’ probabile che |l
contingente svernante nella penisola Magnisi, di dacina di individui, sia lo stesso che nella
stagione riproduttiva sfrutta le spiagge di Pripler la nidificazione (5 coppie nidificanti) e sia
costituito quindi da un gruppo di soggetti starizi@uiesta teoria potra essere confermata graze all
attivita di inanellamento, che finora hanno permedsinanellare 3 delle 5 femmine nidificanti

nell’area.
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